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Stimata Doamna Adina Dragomirescu,

Va scrie un admirator al Dvs. si al operei InStitutului de Lingvi§tica. Numai in acet cadru, indraznesc si va
invit sd credeti, vi sunt adresate observatiile de mai jos, asa conétranse de imprejurare cum sunt ele. Mai multi
colegi din diferite inStitute de cercetare si din ambientul academic si cultural mai general mi-au semnalat -
§tupefiati divers — un text al dlui dr. Stefan Colceriu, cercetitor si membru al Consiliului stiintific al
In§titutului de Lingvitica, in care propunea lichidarea Institutului de IStorie a Religiilor. Textul siu este

acefta:

Stefan Colceriu .ee
‘Q 21 April at 16:18 - @
in douazeci de ani Colegiul ,Noua Europa”, institutul de studii avansate din Bucuresti, a girat, a
gazduit, a coordonat logistic si a publicat in colaborare cu primele doua edituri ca prestigiu din
Romania proiecte fundamentale din domeniul stiintelor religioase. Proiectul Septuaginta (2002-2012
publicat la Polirom), Proiectul Biblia dupa textul ebraic (inceput in 2013 si aflat in derulare, publicat la
Humanitas), Proiectul Patericul Copt (2013-2021, editie critica filologica publicata la Humanitas)
reprezinta efortul unor echipe de specialisti formati in majoritate in mediul academic occidental,
energii pe care NEC a inteles sa nu le risipeasca, dimpotriva, sa le puna la un loc si s3 le acorde
intreaga libertate de desfasurare, pentru ca avea garantia calitatii profesionale si etice a membirilor lor.
Nici un leu din banul public nu s-a cheltuit in aceste scopuri. Primul poiect s-a realizat dintr-un grant
privat, celelalte doud au fost opere benevole.

Diferenta dintre studiile biblice de dinainte de aceste proiecte in Romania si cel de dupa aparitia lor
este enorma. Practic Septuaginta NEC Polirom si Biblia dupa textul ebraic NEC Humanitas reprezinta
primele traduceri acurate filologic, introduse, adnotate si comentate stiintific ale celor doua versiuni
veterotestamentare (in greaca veche, respectiv ebraica clasica). Ele sunt lucrari-reper pentru biblisti
laici si religiosi deopotriva, modele de buna practica profesionald, upgrade masiv al stiintelor biblice
de la noi. E foarte important de amintit ca ele s-au realizat si in urma si datorita unor colaborari foarte
stranse, amintite in paginile volumelor, dintre membrii echipelor romanesti si mediul academic
occidental (francez, german, american, italian). Este de asemenea foarte important de spus ca
cercetatorii implicati nu au avut statutul institutional de angajat al NEC (la Septuaginta s-a oferit titlul
onorific si temporar de colaborator al Colegiului).

O singura intreprindere este, in cultura roman3, de o amplitudine si de o importanta similara astazi:
traducerea extraordinara a operei lui Platon, datoratd domnului Andrei Cornea, cu atat mai mirabila cu
cat este rodul efortului supraomenesc al unui singur traducator si comentator.

Acestea fiind zise, nu se poate sa nu te intrebi ce a produs pe bani publici, vreme tot de douazeci de
ani de existenta, Institutul atat de mediatizat de Istorie a Religiilor al Academiei Romane? Institut care
pare sa nu poata coagula nici o echip3, nici o directie, nici un proiect dus la capat, nici o colaborare
reald, in afara unui festivism pantagruelic o data la douazeci de ani. in contrapartida, Institutul de
Lingvistica are un randament exceptional (cu proiecte editoriale de anvergura trecute si in derulare la
edituri grele ca Oxford University Press, dictionare fundamentale, gramatici normative de toate
nivelurile si o exceptionalad scoal3, in flaorea varstei, de editare critica de text romanesc vechi).
Aceleasi conditii de salarizare, de munca si de mediu. Se justifica, dupa atatia ani de promisiuni
desarte, existenta Institutului de Istarie a Religiilor?

Nu numai eu as fi interesat sa stiu daci o aétfel de impresie exprimati public reprezinta pozitia In&titutului pe
care il conduceti si pe care el il implica diret in comparatie cu o aparenti de mandatare, precum si in ce fel
corespunde acea$ta regulamentelor si codurilor de eticd adoptate in sitemul national de cercetare si in
Academia Roména.

Dar dacd atacul sdu eéte public, pe lingi intrebirile legitime de mai sus, si apararea tot publica sa fie.
Pentru cd, ingaduiti-mi va rog sa constat, acest atac prezintd interes individuat numai si numai pentru ci el



corespunde altor atacuri si erori de gandire, inclusiv ale sale (persisti in ele de 20 de ani) sau, recent, ale unor
reprezentanti ai partidelor politice extremite, erori pe care le-as sintetiza atfel, din simplu scrupul de
pedagogie:

L. Eroarea de reprezentare.

Cine parcurge textul de mai sus, dupa antice reguli ale cititului, nu stie cine si de ce se exprima asa. Are sau nu
acordul celor mentionati, 1i reprezinta pe aceia, se reprezinti public numai pe sine inselind autoritatea
proiectelor mentionate? Incepe cu laude pentru proiecte editoriale la care toti subscriem, continui cu ele, ca
sa incheie printr-un contrast pseudo-calificat si retorica unei anihilari extrem expeditive si fara drept de apel,
precard intelectual si vai atat de rduvoitoare. Scrie in vederea concluziei si asociazi elemente pertinente cu
concluzia prin nimic justificatd, producind un fake news de manual. Ar fi putut spune: urmaresc si particip la
proiectele de mai sus, nu urmdresc si nu particip la cel din urma. Ar fi fost o optiune individuali cu jutificarea
ei individuald (nu importd ce ar fi dezviluit ea), nicidecum ace$t contrast casant si vadit. Dar sa punem
intrebarea simpld derivatd din §tatutul autorului textului: cum ar fi daci toti cercetatorii nedebutanti din
toate inftitutele umaniste ale Academiei Roméne ar incepe si croiasca opinii publice de desfiintare a altor
colegi din aceleasi ingtitute umaniste de cercetare ale Academiei Romane? Ar fi sigur pete soo de colegi
indreptititi de exemplul dlui Colceriu, si probabil numai de el, ca sa se joace de-a evaluarea si lichidarea a ce
nu cunosc, in texte scurte si definitive. Riscul scade, totusi, cind realizezi cd nu pot fi chiar peste soo de insi
atat de rau educati in privinta democratiei, nici chiar in Academia Roména, nici chiar in cercetarea din
Bucuresti sau din cuprinsul tarii noastre. Ca daca ar fi, ar rezulta mai multe initute decit sunt cercetatori
inStitutionalizati - si ar trebui deci desfiintate toate.

$a recunoastem, anomalia de fata trimite la patologii mai generale. E o tari in care celebrele deficite
de cunoastere de sine ii arunca pe multi in a se vedea des ce nu sunt: mii si mii de interventii scrise de cel putin
tot atatia prim-ministri, ministri ai culturii sau presedinti de academie, adica insi imediat dispusi sa sara
departe pete competentele pe care le-au probat vreodatd, oricum numai in peisaj romano-roman. Astfel de
insi cu care sigur fiecare dintre noi s-a intalnit macar de o duzina de ori in viati sunt gata si sermonizeze
abrupt in toate directiile, cu un automesianism atroce, daca n-ar fi hilar si infantil. Cu pixul Iluziei in ména,
ar tiia, di¢ta, executa si méintui subitit si nu vesel. Noroc ci nu o pot defel face. Dar lasd dare. Ajunsi aici,
temerea nici nu mai e - procesul e similar cu conduita tuturor politicienilor populisti extremisti - ci eSte
inadecvat astdzi si te exprimi asa, ci ce oare va face cineva mdine, cind ar putea deveni minitru, presedinte
de academie sau direétor de inStitut de cercetare. Ceea ce oricum nici nu stiu dacd i se poate dori propriu-zis
cuiva, azi, aici. Pentru a explica toate astea detinem un cuvint romanesc perfeét: istericale. Ma grabesc si
adaug, pentru conformitate, ca am sprijinit si voi sprijini oricand orice pledoarie a dlui Colceriu pentru
invitarea limbilor numite clasice. Dar il rog in acelasi timp sa nu considere nici acea$ta ca pe ceva personal.
N-ar fi in chegtie. $i tocmai din morfologia erorii de reprezentare se disjung urmatoarele doua: eroarea de
asociere si eroarea de gdandire.

2. Eroarea de asociere.

In chiar &ilitica dlui Colceriu sunt rimasitele altora cu care el a colaborat si care au atacat oficial si public in
trecut - din chiar prima luni de la fondare... - Intitutul de I§torie a Religiilor. Tocmai pentru ci textul
mentioneazi proie¢tul Septuaginta de la NEC, se cuvine observati similitudinea cu atacurile vechi ale lui
Critian Badilitd (cu care NEC nu are in mod evident nici un fel de legaturd), care a sfarsit prin a exaspera si
jigni pe toata lumea, ca si ale lui Mihail Neamtu, care a sfarsit prin a exaspera, jigni si ataca extremist, adica
neo-fascist, pe toatd lumea. Nu sunt exemple prin care, preluindu-le tipologia atacului, dl Colceriu ar
convinge pe cineva. Dacd modelele sale adoptate sunt C. Badilita sau M. Neamtu, nu cred ci e nimic de facut
- nimic altceva decat delimitarea §triéti.

Enumerarea contrastiva mai pacatuieste si prin disocierea Inétitutului de IStorie a Religiilor tocmai
de savantii si proie¢tele enumerate. E un facut. $a nu fi aflat sau sa nu pretuiasca deloc dl Colceriu ca Institutul
de IStorie a Religiilor 1-a avut ca dire¢tor fondator pe Profesorul Andrei Plesu, caruia ii datorim cu totii
imens, si cd i-a avut §i 1i are ca membri alesi ai Consiliului stiintific pe Doamna Prof. Francisca Balticeanu si
pe Domnul dr. Alin Suciu? Aveam sentimentul ca ii cunoaste si ii pretuieste, caind aveam si sentimentul dlilalt,
ci cunoasterea si pretuirea furnizeazi minime reflexe de colegialitate. Dacd nu ma insel, la un dens seminar



de cercetare dl Prof. Cornea a fo& invitat nu de un alt in&itut de cercetare al Academiei Roméne (si sunt
citeva care inevitabil recurg la Platon), ci chiar de Institutul de IStorie a Religiilor. Boierul Rosetti insusi,
poate pentru ci Meillet avea totusi un anumit orizont (nu-si lichida colegii iStorici ai religiilor si
orientalisti...), pricepuse repede cu ce se ocupa Eliade, i-a si salvat viata. Pricepea foarte bine un ilutru savant
cu o senijoriala acuitate ca Marius Sala de asemenea: a participat dire¢t la fondarea Intitutului de IStorie a
Religiilor. Doi dintre membrii fondatori cercetatori au urmat cu asiduitate, la Facultatea de Filosofie si apoi
la Clasice, cursurile profesorilor Stella Petecel si Dan Slusanschi, cu care aveau sa colaboreze. $i sunt sigur mai
mult de doi care au inchinat imnuri filologiilor, dar numai daci ele includeau si limbile Asiei, si numai daci
au probat intre timp ci scriu aldturi de cei mai buni din lume in domeniul lor, si 1i mai si aduc - exclusiv prin
resurse care nu angajeaza Intitutul, Academia si bugetul de §tat, va rog si-i transmiteti dlui Colceriu - pentru
prima oara, cu sutele, ca si lucrim impreuna, la Bucuresti. Pentru asta trebuie desfiintate cele 8 (opt) - nu 30,
nu 100! — pofturi de cercetare in I§toria religiilor din Romaénia?

3. Eroarea de gandire.

Studiile clasice sunt inglobate, sunt adoptate, sunt asimilate in aétivitatea cercetarii in iStoria
religiilor in acest Institut. Nu trebuie sa fiu crezut pe cuvint: dar am scris eu insumi asta in toate documentele
de fondare inftitutionald, si asa si e mentionat in Hotardrea de Guvern de fondare. Il vom lasa pe colegul
noftru si descopere cind un clasici&t de origine romana a mai editat doui volume din Etudes Classiques — oare
afta o mai conta? - ca urmare a unui congres european de I§toria religiilor pe care l-am organizat, in urma cu
20 de ani. Ti vom lisa pe toti si descopere ci azi, in cadrul Congresului mondial de I&toria religiilor de la
Bucuresti, aceeasi colega, Doamna Prof. Gabriela Cursaru (Universitatea din Montreal) si de asemenea perfect
pro bono, organizeaza practic un mare colocviu de $§tudii clasice, cu competente reunite bilingv din 15 téri:
Vortex in Graeco-Roman Thought. https://www.cac-scec.ca/2026/o1/easrvortexpanel/ Oare afta o mai conta?
Temi oricum desavarsitd pentru a placa epoca, as adauga, inclusiv deosebita viclenie boanta a unora care n-au
descoperit regulile minime ale colegialitatii, in afara careia exi§td numai anarhie. Singura perspeétiva onesta
in care s-ar fi putut plasa ar fi fo&t cea care si-ar fi imaginat ca acum treizeci de ani in Romania nu s-ar fi
§tudiat limbile greaca si latina in nici o intitutie, si ar fi cantarit apoi, cu obieétivitate, ce s-a putut face in
respeétivele trei decenii, pornind de la acel zero.

Asociind insi proietele enumerate in contra total cu aétivitatea Institutului de Itorie a Religiilor,
dl Colceriu face eroarea de incepitor de a sustine implicit cd el cunoaste activitatea Institutului de IStorie a
Religiilor, cu prezumtia ci altfel, nu-i asa, nici nu s-ar fi exprimat, necum public. Dar cunoaste dl Colceriu
aétivitatea In§titutului de I§torie a Religiilor? Nu. Cunoaste poate dl Colceriu in schimb cu ce se ocupa Istoria
religiilor in general? Nu. Cunoaste poate d1 Colceriu faptul cd, in ansamblul retelei de cercetare din Romania,
unde itorici ai religiilor si orientalisti nici nu fac parte din corpul membrilor titulari ai Academiei Romane,
spre deosebire de celelalte academii europene (si afta inca din sec. XVII), Institutul de IStorie a Religiilor a
functionat ca In&titutul Asiatic din Romania? Nu. Astfel - ne-am amuzat totusi copios — din chiar textul sau
ar rezulta ci se cuvin desfiintate zecile de ingtitute si catedre de I§toria religiilor si Studii asiatice din lume, si
nici unul ca Mircea Eliade n-ar merita sa-si mai fi desfasurat, la Chicago, aétivitatea. Ar fi fost elementar ca
dl Colceriu sa se intruiasca cu prima suta de universitati, institute, periodice si colectii din lume unde
membrii Intitutului de IStorie a Religiilor au avut a&tivitate de predare, cercetare si publicare, si sa spuna
simplu: jatd, pentru prima data s-a intamplat a&ta in cultura academici roméneasca, nici un scholar roman nu
a ajuns vreodati acolo inainte, acum sunt chiar mai multi. Nu Institutul de I§torie a Religiilor e dispretuit si
executat scurt de dl Colceriu, ci I§toria religiilor si Studiile asiatice. Or, a$ta tin in orice caz sd apir. Nu, I§toria
religiilor nu efte o stiintd umanista adjunéta care tot cu editarea de texte se ocupa. $i chiar si a5a, in Institutul
de I§torie a Religiilor au exi§tat mai multe proiecte de editare critica dupa surse inedite descoperite si obtinute
de membri ai In&itutului decat in media institutelor de profil din lume, pentru a nu spune nimic despre
multele limbi antice in care cercetatorii angajati in InStitut isi editeaz toate textele din toate §tudiile lor
apirute in mai multe limbi si pe mai multe continente. Se intampla mai ales ca acei iStorici ai religiilor si
predecesori ai nostri editati astfel si cada in afara radarului filologic al dlui Colceriu, avand toti vina teribila
cd si-au localizat clasicitatea In Asia, izvor similar de Antichitate pe cit Grecia: editiile Constantin Georgian,
Mircea Eliade, Arion Rosu, Sergiu Al-George, André Scrima. Iar daca atat de rarii indianisti merituosi de
origine romana sunt mai apreciati in lume, poate cd e timpul ca si clasicistii de origine roméina - infinit mai
multi - s se Intrebe ce ar fi de retinut de aici.




Mai spune dl Colceriu: ,, Inétitutul atat de mediatizat”... Cine il mediatizeazi si de ce? Iati, mai multi colegi
mai tineri, angajati in Institut din 2022 incoace, au propus si sustinut zilnic prezenta noastra intitutionala in
social media. Fireste ci i-am incurajat. De ce? Pentru ca a$ta face parte din chiar exigentele cercetarii: si fie
comunicata si s corespunda publicului, acel public de cetiteni si semeni care isi achiti taxele, iar executivul
decide ca meritd sa fie sustinute Academia Romana si inStitutele de cercetare, ceea ce bugetar e foarte
democratic, asadar implica exigente democratice. Intr-un climat de prabusire a cititului, scrisului si gindirii,
se poate reprosa unui intitut de cercetare ca incearci si ajunga la publicul care 1i corespunde si care ii si
raspunde, in tard si in continentul ei, precum si in lume? Dar ca si fie mediatizat ceva e nevoie mai ales si
exifte un public care s vrea, astepte sau ceard asta — si sd sprijine. Da, vom recunoaste, ace§t public exi§ta. Ii
suntem foarte recunoscitori, in perpetuitate. Dar ce ar vrea colegul noftru sa puna acerb in loc? Un coleétiv
legat la ciruta nationalismului extremist, niste publicatii reactionare, o casa de licitatii? Nu rezultd, totusi.
Dar dacd nu afta ar vrea sd puna in loc, nu mai bine si-ar canaliza atentia critici tocmai in aceste directii care
anihileaza cercetarea tuturor, si in §tudii clasice, si in arheologie si itorie, si in teologie, adici in ansamblul
stiintelor umane in care si I§toria religiilor, acum 18 ani, a capitat drept de cetate?

A mai scris dl Colceriu ceva abscons despre un ,,feStivism pantagruelic o data la 20 de ani”. Asa poate arita
lipsa completd de discernimént a unui coleg care aftfel catalogheaza doud congrese mondiale ale unei
discipline noi din cultura stiintifica a tarii noastre sirace si vulnerabile, aflatd mai mereu la marginea cea mai
provinciala a lumii umaniste veritabile. Daci persi§td amintiri din Rabelais, poate ar trebui - cum am invatat
de la magi$trul meu Arion Rosu, filolog clasici§t de prima formatie intr-o tara lipsita de indianisti, prieten o
viata cu I Fischer - inceput cu altceva. Ceva mai central, mai viu si mai pertinent filologic: Science sans
conscience n’est que ruine de I’dme. Nu e o noutate. Nu e nici o vechiturd. Si riméinem la ata cu totii, as
propune, inainte ca vorba asta scurta si implineasci jumitate de mileniu.

Cordial,
E. Ciurtin
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